
PRETENDENTŲ Į TEISöJUS IŠSILAVINIMAS 
 
 
[...] priimant į universitetines teis÷s krypties magistro studijas asmenis, kurie bakalauro laipsnį yra 
įgiję studijuodami ne pagal universitetinių teis÷s krypties bakalauro studijų programą, jiems turi 
būti organizuojamos atitinkamos papildomosios studijos.  
(Konstitucinio Teismo 2008 m. vasario 20 d. nutarimas) 
 
[...] „išlyginamųjų“ studijų reikalavimas netaikytinas situacijoms, kai asmuo, turintis universitete 
įgytą bet kokios studijų krypties bakalauro kvalifikacinį laipsnį, yra priimamas studijuoti pagal 
vientisųjų universitetinių teis÷s krypties studijų programą, inter alia tokią, kai baigus studijas yra 
suteikiamas teis÷s magistro kvalifikacinis laipsnis.  
(Konstitucinio Teismo 2008 m. vasario 20 d. nutarimas) 
 
[...] aukštosios teis÷s studijos (kaip ir bet kurios kitos studijos) turi būti organizuojamos taip ir trukti 
tiek, kad studijuojantiesiems iš tikrųjų pakaktų laiko išmokti visus studijų programoje numatytus 
teorinius dalykus ir įgyti praktinių geb÷jimų; nesvarbu, kokia būtų studijų forma (dienin÷, vakarin÷, 
neakivaizdin÷ ar kitokia), studijoms, įskaitant profesinę praktiką, skiriamas laikas (studijų kreditais) 
turi būti vienodas.  
(Konstitucinio Teismo 2008 m. vasario 20 d. nutarimas) 
 
[...] Valstyb÷s institucijos ir aukštosios mokyklos pagal savo kompetenciją privalo užtikrinti, kad 
nustatytų aukštojo universitetinio teisinio išsilavinimo standartų būtų laikomasi.  
(Konstitucinio Teismo 2008 m. vasario 20 d. nutarimas) 
 
[...] nors pirmosios pakopos (pagrindin÷s) teis÷s studijos pačios savaime negali užtikrinti teis÷jo 
darbui pakankamo išsilavinimo lygio, jos yra būtinos ir negali būti eliminuojamos iš visaverčio 
aukštojo universitetinio teisinio išsilavinimo, reikalingo pretendentams į teis÷jus, nes [...] būtent 
pirmosios pakopos teis÷s studijos yra skiriamos profesijos pagrindams perteikti ir savarankiškam 
darbui būtiniems profesiniams įgūdžiams suformuoti. Kitoks aiškinimas, būtent kad pirmosios 
pakopos teis÷s studijos gali būti eliminuojamos iš visaverčio aukštojo universitetinio teisinio 
išsilavinimo, reikalingo pretendentams į teis÷jus, paneigtų ne tik konstitucinę teis÷jo profesijos 
sampratą, bet ir Lietuvos Respublikos teis÷s aktuose (visų pirma įstatymuose) įtvirtintą teis÷s 
krypties magistrantūros ir teis÷s magistro kvalifikacinio laipsnio sampratą, nes, kaip min÷ta, 
magistrantūros studijos ir magistro kvalifikacinis laipsnis yra susieti su aukštesn÷s profesin÷s 
kvalifikacijos įgijimu ir pasirengimu savarankiškam mokslo ar meno darbui arba darbui, kuriam 
atlikti reikia tvirtesnių mokslinių žinių ir geb÷jimų, o siekti „aukštesn÷s profesin÷s kvalifikacijos“ 
gali tik toks teis÷s krypties studentas, kuris yra įgijęs teorinius teisininko profesijos pagrindus bei 
suformavęs savarankiškam darbui būtinus profesinius įgūdžius, „tvirtesnių mokslinių žinių ir 
geb÷jimų“ taip pat gali siekti tik toks teis÷s krypties studentas, kuris jau turi pagrindinių šios 
krypties mokslinių žinių ir būtinų geb÷jimų. Kitoks aiškinimas paneigtų pirmosios pakopos 
(pagrindinių) teis÷s krypties studijų bei vienpakopių teis÷s krypties studijų prasmę; jis reikštų, kad 
d÷l teis÷jo pareigų leidžiama konkuruoti asmenims, turintiems nelygiavertį teisinį išsilavinimą.  
(Konstitucinio Teismo 2008 m. vasario 20 d. nutarimas) 
 
[...] aukštųjų mokyklų universitetinių teis÷s krypties studijų programos turi būti tokios, kad šias 
studijas baigusių asmenų teorinis pasirengimas ir praktiniai geb÷jimai (įgyti per studijų laiką) 
nekeltų abejonių, o jų įgyta profesin÷ kvalifikacija leistų jiems pretenduoti į pareigas (profesijas), 
kurioms eiti (kuriomis verstis) reikalingas aukštasis universitetinis teisinis išsilavinimas.  
(Konstitucinio Teismo 2008 m. vasario 20 d. nutarimas) 
 
 [...] Lietuvos valstyb÷ turi užtikrinti, kad suteikiamas aukštasis teisinis išsilavinimas atitiktų 



minimalius valstyb÷s nustatytus standartus; Europos Bendrija visiškai pripažįsta valstybių narių 
atsakomybę už mokymo turinį ir švietimo sistemų organizavimą, taigi ir už aukštojo teisinio 
išsilavinimo turinį; asmuo, įgijęs teisinį išsilavinimą Europos Sąjungos valstyb÷je nar÷je, privalo 
įrodyti savo turimą teisininko kvalifikaciją, o ši kvalifikacija turi atitikti valstyb÷s, kurioje ketinama 
verstis teisininko praktika, nustatytus standartus.  
(Konstitucinio Teismo 2008 m. vasario 20 d. nutarimas) 
 
[...] formuluot÷ „turintis teis÷s magistro kvalifikacinį laipsnį“ reiškia, kad toks asmuo turi aukštąjį 
universitetinį teisinį išsilavinimą, kad jis yra įgijęs ir teis÷s bakalauro, ir teis÷s magistro 
kvalifikacinį laipsnį.  
(Konstitucinio Teismo 2008 m. vasario 20 d. nutarimas) 
 
[...] pagal Aukštojo mokslo įstatymą turinčiu aukštąjį universitetinį išsilavinimą negal÷jo (ir šiuo 
metu negali) būti laikomas asmuo, nebaigęs pagrindinių (pirmosios pakopos) arba vientisųjų studijų 
Lietuvos aukštojoje mokykloje arba lygiaverčių studijų užsienio aukštojoje mokykloje. 
(Konstitucinio Teismo 2008 m. vasario 20 d. nutarimas) 
 
[...] Lietuvoje teisininkus rengia – aukštąjį teisinį išsilavinimą teikia aukštosios universitetin÷s 
mokyklos ir aukštosios neuniversitetin÷s mokyklos (valstybin÷s ir nevalstybin÷s) pagal registruotas 
teis÷s krypties studijų programas. Aukštasis teisinis išsilavinimas gali būti įgyjamas įvairiai: baigus 
vienpakopes teis÷s krypties studijas, baigus pagrindines teis÷s krypties bakalauro studijas, baigus 
pagrindines teis÷s krypties bakalauro studijas ir teis÷s krypties magistro studijas, taip pat baigus 
pagrindines ne teis÷s krypties bakalauro studijas ir teis÷s krypties magistro studijas.  
(Konstitucinio Teismo 2008 m. vasario 20 d. nutarimas) 
 


